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Dabas parka ,Bernati” dabas aizsardzibas plana izstrades uzraudzibas grupas sanaksme
22.07.2015., Nicas novada TIC, plkst. 14:00

Sanaksme piedalas:

Raimonds Freimanis, Latvijas Valsts meZi

Solvita Reine, Latvijas Valsts mezi

Agris Petermanis, Nicas novada domes priekssédétajs
Edgars Bertrams, DAP Kurzemes regionala administracija
Ingrida Klane, DAP Kurzemes regionala administracija
Monika Jansone, VMD Dienvidkurzemes virsmeznieciba
Dace Vecbastika, Nicas novada dome

Daina Bojare, Dabas aizsardzibas parvalde

Kristine Vilcina, Dabas aizsardzibas parvalde

Signe Millere, Dabas aizsardzibas parvalde

Marita Nikmane, SIA ,Grupa 93”

Janis Lapinskis, LU Geografijas un zemes zinatnu fakultate
Baiba Strazdina, Latvijas Dabas fonds

Darba kartiba:

1. Informacija par plana izstrades gaitu, potencialajiem apsaimniekoSanas pasakumiem un zemju
izmantoSanas ierobeZojumiem.

2. Informacija par krasta erozijas seku mazinasanas iesp&jam.

3. Diskusijas par teritorijas izmantoSanas interesém un vajadzibam.

Sanaksmes protokols:

K. Vilcina atklaj uzraudzibas grupas pirmo sanaksmi, iepazistinot ar planoto sanaksmes darba
kartibu, un dod vardu dabas parka ,Bernati” dabas aizsardzibas plana izstrades koordinatorei
B. Strazdinai.

B. Strazdina sniedz parskatu par pirmajos plana izstrades ménesos paveikto un informeé par
turpmako plana izstrades laika grafiku:
- pabeigta teritorijas ornitologiska izpéte;
- dalgji veikta piekrastes un meza biotopu izpéte (to planots pabeigt li1dz augusta vidum);
- uzsakts krasta erozijas procesu ietekmes samazinaSanas iespéju izveértéjums;
- teritorijas bezmugurkaulnieku sugu izpéte tiks veikta augusta;
- septembris, oktobris tiks veltits teritorijas novértéjuma, apsaimniekoSanas pasakumu un
individualo aizsardzibas un izmantoSanas noteikumu projekta izstradei;
- plana pirmo redakciju planots sagatavot lidz oktobra beigam, lai novembra sakuma to var
izskatit nakamaja plana izstrades uzraudzibas grupas sanaksme.

Baltijas jiras un Rigas lica krastu procesu pétnieks, Dr. geol. Janis Lapinskis informé par citvalstu
pieredzi jiras krastu erozijas problému risina$an3, Jirmalciems-Bernati piekrastes posma krastu
atkap$anas prognozém, jiiras krasta erozijas seku likvidéSanas vadlinijas rekomendétajam erozijas
seku mazinasanas iespéjam dazados krasta erozijas riska klases posmos, aptuvenam dazadu krasta
stiprinajumu izmaksam un erozijas procesu mazinasanas pieredzi Liepajas pilséta.

Lektors uzsver, ka domajot par Bernatu krasta stiprinasanu, ir janem véra pasaules pieredze jiiras
krastu erozijas seku mazinasana.
1. Krastu erozijas problémam ir japieiet sistematiski: ,nevar darit kaut ko kaut kur,
nedomajot par to, kas ir blakus”. Nostiprinot krastu viena posma, Joti iespéjams, ka kaut kur
blakus (Bernatu gadijuma - visdrizak uz ziemeliem no stiprinatas vietas) paradisies
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problémas, kuras lidz Sim tur nav bijusas. Pienemot lemumu par iejaukSanos Krasta
procesos, ir kompleksi jaskatas uz iespéjami plasaku piekrastes posmu, nevis ,te mums
skalo, te stiprindm”. Daudzos gadijumos, kur Sobrid ir biitiskas krastu erozijas problémas,
tas ir izraisijusas cilvéka iejauksanas kada cita piekrastes posma. Latvijas gadijuma
klasiskakie piemeéri ir Liepajas un Ventspils osta. Bernatu gadijuma zinama ietekme varétu
bit Klaipédas ostai.

2. Preterozijas blives miisdienas gandriz visur pasaulé tiek Joti ierobeZotas, jo tas ir prasijusas
neparedzéti lielus uzturéSanas izdevumus un radijusas nepiecieSamibu ierikot arvien
jaunas biives, lai kompenseétu ieprieks€jo raditas negativas sekas (piemérus skat. lektora
prezentacija).

3. Jakrasta erozijas mazinasana kada piekrastes posma ir kritiski svariga, tad prieksroka
dodama ,zalam” metodém (stadijumu ierikosSana, priekSkapu veidoSanas veicinasana,
papildus smilSu uzbérsana (piebarosana) u.tml.). Ka tuvako piemeérus var minét Palangu,
kur pirms ~10 gadiem saka pludmales piebarosanu, 4-5 gadu laika uzberot vairak neka pus
miljonu m3 smiltis.

Latvijas krasta erozijas prognozes liecina, ka Bernatos, ja nekas netiks darits, nakamo 50 gadu laika
krasta linija varétu atkapties par 100-150 m, t.i,, ja nebiis dramatiskas izmainas klimata konteksta,
ja netiks izbiivéta Sventoji osta, ja uz D no $1 krasta posma netiks izbiivétas krasta aizsardzibas
biives u. tml. Uz D no Veckriimu majam, kur erozijas procesi ir visintensivakie, vidéjais krasta
atkaps$anas atrums varétu bt 2-2,5, vietam lidz 3 m gada. Ta gan ir tikai prognoze, kas pédéjos
gadus turklat nav piepildijusies.

Latvija krasta aizsardzibas stratégija nav izstradata. Ta vieta LU péc Kurzemes planoS$anas regiona
administracijas pasitijuma 2014. gada izstradaja vadlinijas jiiras krasta erozijas seku mazinasanai.
To ietvaros viss Baltijas jiiras un Rigas lica krasts ir iedalits piecas erozijas riska klasés. Parka D dala
lidz Jirmalkrogam atbilst 11 erozijas klasei (nozimiga epizodiska erozija, kuras kompensacija
nenotiek pilna apmeéra), piekrastes posms no Jurmalkroga lidz Baltas kapas Z un no parka Z lidz
Veckriimu majam - IV erozijas klasei (hroniska erozija, kas netiek kompenséta, ka rezultata
pamatkrasts atkapjas ar atrumu zem 1 m/gada) un centrala parka dala -V klasei (pamatkrasts
atkapjas ar atrumu virs 1 m/gada).

Gan IV, gan V erozijas riska klases posmos no ,zalajam” metodém ilgtermina efektiva ir tikai
piebaroSana. Paréjas ,zalas” krasta stabilizacijas metodes (graudzalu vai karklu stadijumi, karklu
pinumi u. tml.), Ipasi V erozijas riska klases posmos, ir lietderigas tikai piebaroSanas laika uzbérto
smilSu nostiprinasanai. Lai nodrosinatu krasta stabilitati ilgtermina, Bernatu parka centralaja dala
(V erozijas krasta posma) reizi 3-4 gados biitu nepiecieSams uzbért 40-50 m3 smilSu uz 1 m2. Tas
nozimé, ka lai saglabatu 1 m platu krasta joslu ilgtermina, biis nepiecieSami desmitiem tiikstosi eiro.
Neskatoties uz to, ka tas ir loti dargi, pédéjos 20-30 gadus Vidusjiiras regiona valstis, ASV,
Niderlandé un aizvien plasak ari Polija un Vacija ta ir visplasak lietota metode, jo ilgtermina
tradicionalo preterozijas biivju izblive un uzturésana izmaksa vél vairak.

Atseviskos gadijumos IV un V erozijas riska klases posmu nostiprinasana varétu izmantot atvieglota
tipa invazivos preterozijas pasakumus, pieméram, laukakmenu kravumus, bet ta ka Bernatu
posmam tie nav raksturigi, tad péc to izlikSanas Kkristos $is pludmales ainaviska un rekreativa
vértiba.

Krasta nostiprinasana ar preterozijas biivém (gabioni, atbangoSanas sienas, sanesiem
necaurlaidigas biinas, térauda rievsienas u. tml.) biitu pielaujama tikai vietas, kur 11dz 10 m attaluma
no krasta atrodas apbiive vai pastavigi infrastruktiiras objekti. Turklat, lai neizraisitu erozijas
intensifikaciju nostiprinato posmu galos, $adi nostiprinatu krasta posmu garums nedrikstétu
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parsniegt 300-500m, bet to Ipatsvars nedrikstétu bt lielaks par 10% no apdraudétaja krasta
iecirkna garuma. Bernatu gadijuma, ja pienemam, ka apdraudeétais iecirknis ir viss IV un V erozijas
krasta posms (~3,5 km), tad, lai neizraisitu biitiskas sekas citos piekrastes posmos, tad ar
preterozijas buvém nostiprinato krastu kopgarums nevar bit garaks par 350m. Ap Veckrimu
majam nostiprinata krasta posms ir salidzinosi neliels un ta ietekme uz sistému kopuma ir
nebiitiska (stiprindjuma galos nav dramatiska erozijas pastiprinajuma).

So nosacijumu neievérosanas sekas labi var redzét Liepaja pie notekiidenu attiri$anas iekartam, kur
2005. gada uzstaditie gabioni (stieplu un akmenu ,matraci”) izraisija erozijas intensifikaciju
nostiprinata posma Z. Ta ka molu, vilnlauzu vai atbangoSanas sienu un to analogu izbtives izmaksas
ir Joti augstas (skat. J. Lapinska prezentacijas 12. slaidu), tad skaidrs, ka tas ir vérts izmantot tikai
sabiedriski nozimigu éku vai infrastruktiiras objektu nosargasanai. Ne velti ar1 Liepajas NAI krasta
nostiprinaSanai péc 2005. gada tiek izmantoti tikai laukakmeni, ieplanotais mols ta arl nav izbtvéts
(lai tas bitu efektivs, mola galam biitu jasniedzas lidz vismaz 5m dzilumam, kas nozimé, ka ta izbiive
izmaksas miljonus) un vétru laika izskalotie gabionu posmi vairs nav atjaunoti (atseviski ta posmi
tika izskaloti jau 2007. gada vétra, bet turpmako 10 gadu laika tas ir izskalots pilniba).

Izraisas diskusija par 81 krasta aizsardzibas un saudzigas izmanto3$anas lietderibu un parka robezas
paplasinasanas iespéjam.

D. Vecbastika: Ka reali notiek pludmales piebarosana?

J. Lapinskis: Tuvo Austrumu valstis, pieméram, tiek izmantoti kugi, kuri no 20-30 m dziJuma stikné
smilts un tidens maisijumu un ar loti spécigu iidensmetéju tas izkaisa tuvakas pludmales virziena,
t.i,, tas izkaisa pludmalé un sekliidens dala. Jirmala, pieméram, smiltis tika smeltas no Lielupes
grivas un ar pasizgazéjiem vestas izkaisiSanai Jirmalas pludmalé. Citviet veido ko lidzigu piekrastes
valnim, tac¢u daudzviet tiesi izkaisiSanu pludmalé uzskata par vienkarsako un efektivako lidzekli.

A. Petermanis: Kads risks pastav naftas izpétes urbumiem un, vai par to plana izstradataji ir
padomajusi?

J. Lapinskis: Risks, ka vecie izpétes objekti varétu tikt bojati un tajos - iekliit salsiidens -, pastav, bet
Sie objekti ir noslégti un tie tiek pieskatiti.

B. Strazdina: Naftas izpétes urbumu problematiku vel neesam skatijusi, bet, acim redzot, ari Sis
aspekts turpmakaja plana izstradé bis janem veéra.

D. Vecbastika: Vai Bernatu krasta noskaloSanas intensitates pieaugumu var saistit ar Liepajas ostas
padzilinasanu?

J. Lapinskis: Né, darbibas Liepajas osta Bernatus ietekmé minimali, jo Seit galvenais saneSu kustibas
virziens ir no D uz Z. Lielaka ietekme ir no darbibam Lietuva. So krastu biitiski varétu ietekmét
Sventoji osta, kuru tuvikajos gados ir planots paplasinat. Parbiives plana mola aizturéto sanesu
parnesana ir paredzéta, bet drosi vien ka ir vérts paintereséties, ka ta istenojas dzive.

Sanaksmes turpindjuma B.Strazdina informé par sakotnéjiem piekrastes biotopu kvalitates
izvértéjuma rezultatiem.

1. Teritorija noris aktivi krasta procesi un péc ziemas un rudens vétram noskalotas
embrionalas kapas jau ir atjaunojusas. Tas ir laba kvalitaté un vismaz péc pirmajiem
teritorijas izpétes rezultatiem Skiet, ka to kvalitates uzlabosanai nekadi pasakumi netiks
rekomendéti.

2. Parka dienviddala ir saglabajusies izteikta priekskapa, tacu ta ka gandriz visa tas garuma ta
ir apstadita, tas kvalitate veértéjama ka zema. Tomeér, nemot veéra augstos erozijas riskus, tas
atjaunosana plana netiks rekomendeéta.

3. Arlakstaugiem klatu peléko kapu fragmenti sastopami gandriz visa parka piekrastes posma.
Ta ka liela dala no tiem ir apstaditi un/vai aizaugusi ar priedém, parka ieklauto peléko kapu
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kvalitate vertéjama ka zema. Tomér lidzigi ka priekskapu gadijuma, jiiras krastam piegulosSo
apstadito vai aizaugus$o peléko kapu fragmentu atjaunoSana plana visdrizak netiks
paredzéta. Ta vieta plana biis noraditi vél atklatie peleko kapu fragmenti, kurus plana
darbibas laika biis nepiecieSamas saglabat atklatus un/vai paplasinat. Peléko kapu
atjaunoSana un priezu jaunaudZu izcirSana varétu tikt planota norakta Piisénkalna un Baltas
kapas dala (lidzena reljefa vietas).

[zveérsas diskusija par atpitnieku plismam un antropogénas ietekmes samazinasanas iespé&jam
Plisénkalna. Vienojas, ka, kaut arl antropogénajai ietekmei uz So geomorfologisko liegumu negativa
ietekme ir, Sobrid ta nav tik aktiva, lai veiktu 1pasus pasakumus izbradasanas un izbraukasanas
mazinasanai. R. Freimanis informeé, ka bijusaja Baltas kapas smilSu karjera ir sabérti izdedZi, un
apSauba pelékas kapas atjaunosanas lietderibu, t.i., atjaunot biotopu faktiski degradéta vieta.

MeZa eksperte Monika Jansone informé par sakotnéjiem meZa biotopu kvalitates izvértéjuma
rezultatiem:

1. Biologiskas daudzveidibas zina vertigaka Bernatu mezainas piejiiras kapas dala atrodas
lieguma D dal3, kur koncentréjas vigas ar staignaju meZiem un purvmir$u audzém. Saja dala
jaunu infrastruktiiras objektu ierikoSana nebiitu vélama, jo tas ierikoSana un izmanto$ana
var atstat negativu ietekmi uz virszemes tidenu noteci, kas savukart var negativi ietekmét
purvmirsu audzes.

2. Parka vecie vai dabiskie borealie meZi (meZi, kuri atbilst dabiska meZa biotopa kvalitates
kritérijiem) ir vid€jas kvalitates. Starp tiem ir maz daZada vecuma audzes un tajos ir biitisks
vecu koku un mirusas koksnes tritkums, ko nosaka gan salidzinosi nelielais So mezaudzu
vecums (lielakaja parka dala ir salidzinos$i maz biologiski vecu koku), gan nelikumiga sausas
un mirusas koksnes izvakSana. Vértigakas meZaudzes atrodas esoSajos mikroliegumos, bet
ari tajos mirusas koksnes ir maz - tas veidojas léni (vecakie koki ir dal€ji ieputinati, vétras
noruditi un izturigi) un tiek izvaktas. Dabiskot $is audzes biitu pat loti vélams (aténot
vecakas priedes, veidot robus, lauces un kritalas), bet jabiit uzmanigiem - ka to dara, kad to
dara, un ar, ko to dara.

3. Liela dala no audzém, kas ir jaunakas par 60 gadiem, biitu jaretina, bet ne klasiskas
mezsaimniecibas izpratné, ka tas tiek darits 11dz Sim. Jau retinasanas laika bitu jadoma par
laucu, robu un dazada vecuma audzu veidoSanu. Ja loti biezajas audzés pirmaja piegajiena
varétu izmantot ari klasisko retinasanu, tad vecakajas un mazak blivajas audzés ta jau biitu
cita cirte biotopa atjaunoS$anai péc eksperta atzinuma. Vairakas vietas, kur jau ir izveidojies
biezs pameZs ar piladziem un jaunam eglitém, lai tiktu gala ar biezo nobiru slani un Jautu
priedém atjaunoties, biitu vélama reguléta zemsedzes dedzinasana.

Izraisas diskusija par liela izméra kritalam - to veidoSanas veicinaSanas lietderibu un izvaksanas
mazinasanas iespéjam. Vienojas, ka lielaks darbs jaiegulda iedzivotaju informésSana un izglitoSana
par So koku lomu un nozimi. R. Freimanis piebilst, ka lielaka dala no parka meZaudzém ir maksligi
atjaunotas péc véjgazém, un vecakie koki ir tie, kas saglabajusies véjgazu laika.

Turpinajuma tiek diskutéts par parka labiekartosanas iesp€jam un pasvaldibas izstradato parka
vidusdalas labiekartojuma projektu. M. Jansone uzsver, ka apmeklétaju pieplidumu nevajadzétu
veicinat parka D dal3, jo ipasi gar mitrajam vigam. Parka Z pusé mérena atpiitnieku klatbiitne pat ir
veélama, jo nelieli atklatas smilts laukumi $adas mezaudzes ir nepiecieSami, lai priedes varétu
atjaunoties. B.Strazdina informeé, ka tas sasaistas arl ar ornitologa sniegto informaciju, ka no putnu
aizsardzibas viedokla parka D dalai papildus atpiitnieku pieplidumus nebitu vélams. Vienojas, ka
konceptuali pasvaldibas izstradatais parka vidusdalas labiekartojuma projekts ir atbalstams, jo tas
paredz labiekartot parka dalu, kur ir blivs esoSo meZza celu un taku tikls, un, kur nav sastopamas
pret traucéjumu jutigas dabas veértibas. Ta ka plana izstradataji labiekartojuma projektu sanéma
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tikai daZas dienas pirms sanaksmes, tad biotopu eksperts l1dz sanaksmei to nepaspéja izskatit. Péc
detalas taku projekta salidzinaSanas ar plana izstrades laika veikto aizsargajamo sugu atradnu un
biotopu kartéjumu un péc labiekartojamo taku izieSanas daba, iesp&jams, ka atseviskas
labiekartojuma projekta vietas var tikt rosinats ieviest korekcijas (korigét vai neieklaut kada takas
posma marsrutu).

A.Petermanis: Pasvaldibai ir bijusi saruna ar AE13 “Eiro-velo dzelzs priekskars” projekta
attistitajiem, kuri izteikusi vélmi planota velo cela marsrutu planot gar jiru, nevis gar Soseju, ka
ierosinajusi pasvaldibas darbinieki. Vai $ada velo cela izveide parka biitu iespéjama?

B.Strazdina: Lai atbildétu uz So jautajumu, par planoto projektu biitu jazina, kas vairak. lespéjams,
ka kadu no esoSajiem celiniem var uzlabot, lai tas kliitu velotlristiem piemérotaks, bet, ja plans ir
veidot platu un apgaismotu velo celu, tad tadu visdrizak te nebiis iespéjams izveidot, jo Ipasi
saprotot, ka ta biivniecibas laka tiktu ietekméta daudz plaSaka mezZa josla.

Sanaksmes turpinajuma B. Strazdina informé par teritorijas ornitologiskas izpétes rezultatiem.

1. Lielakas vertibas koncentréjas parka D gala, kur apmeklétaju slodze ir vismazaka.

2. Dabas aizsardzibas zina nozimigakie putni - meza balodis un bikSainais apogs, t.i., sugas,
kuru aizsardzibai ir veidojami mikroliegumi, - ir atkarigi no veciem, sausiem kokiem ar
melno dzilnu dobumiem, kas papildus motive pievérst ipaSu uzmanibu $adu koku
saglabasanai.

3. Parka vigas ligzdo dzérves un mazie muskéraji, kas dod papildu motivaciju to hidrologiska
reZzima un ar kokiem neaizaugu$o laukumu saglabasanai.

4. Laisaglabatu sila ciruliem piemérotas ligzdoSanas vietas nebiitu pielaujama ne meza laucu
aizaugSana, ne to apmeZzosana, bet stepes ¢ipstém piemérotu ligzdoSanas vietu saglabasanai
ir janodroSina atklatu smilts laukumu klatbitne.

Sanaksmes turpinajuma tiek turpinata diskusija par parka labiekartojuma jautdjjumiem, 2015. gada
plana ieklaujamajiem infrastruktiiras objektiem un 2004. gada plana planotas tlrisma
infrastruktiras karti. A. Petermanis uzsver, ka dabas aizsardzibas plana ir jaieklauj visi teritorijas
planojuma noraditie labiekartojuma elementi (pieejas, takas, stavlaukumi u. tml.) un pasvaldibas
izstradatais paSvaldibas meZa labiekartojuma plans. Sikak tiek diskutéts par planotajiem
stavlaukumiem pie jiiras un Baltaja kapa. S. Reine informé, ka Sobrid LVM nav planu ierikot
stavlaukumu Baltaja kapa. A.Petermanis atgadina, ka plans tiek izstradats 20, ne 5 gadus ilgam
laikam, un aicina $is vietas ka perspektivas stavvietas plana paredzet, jo turpinot atpiitnieku
skaitam augt, vajadziba péc papildus stavvietam radisies. B.Strazdina apSauba jirai tuvako
stavlaukumu ieriko$anas lietderibu, jo, vismaz viena no teritorijas planojuma noraditajam
potencialo stavlaukumu vietam ir peléka kapa un, nemot vera krasta attistibas tendences, tas biitu
Istermina risinajums un lidzeklu investésana riska zona. A.Petermanis izsakas, ka asfalts nav
vienigais stavlaukumiem piemérotais segums un aicina nemeklét risinajumus zemju ipasnieku vieta.
B. Strazdina rezumé, ka par So divu (jirai tuvo) potencialo stavlaukumu ierikosanas iesp&jam vél
tiks diskutéts ekspertu starpa un, ka saruna par $o objektu ierikoSanas iespéjam tiks turpinata
nakamaja sanaksmeé. K.Vilcina atgadina, ka sanaksmes sakuma klatesosie vienojas, ka tiirisma
attistiba biitu pielaujama parka Z dala. A.Petermanis informé, ka i stavvieta varétu biit
nereklaméta, paredzét nevis atpitniekiem, bet Klapmju ciema iedzivotajiem (Sobrid vasaras tie ir
~150 iedzivotaji, nakotné, iespéjams, vairak).

B. Strazdina precizé informaciju par atpiitas vietu apsaimniekotajiem - atpiitas vietu labiekartoSanu
un apsaimniekoSanu nodrosina pasvaldiba (algo darbinieku), bet Plisénkalnu labiekartoja LVM, bet
ta apsaimniekoSana ir nodota pasvaldibai.
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Turpinas diskusija par aizvien pieaugoSo atpiitnieku plismu no Lietuvas. Vienojas, ka, lai uzlabotu
gan vietéjo, gan arzemju viesu informétibu par novada tiirisma un rekreicijas piedavajumu, ir
japarskata informativo stendu saturs un informativo stendu un zimju izvietojums. Tapat, vienojas,
ka gan uz plana kartém, gan informacijas stendiem janorada celi, kuri paredzéti autotransportam,
un kuri né, lai labak varétu salagot autobraucéju, niijjotaju, ritenbraucéju, skréjéju u.c. teritoriju
izmantotaju intereses, ka ari, ka janoskaidro, vai Valsts zemes dienesta ir pieejama informacija par
koplietosanas celiem.

B. Strazdina izsaka viedokli, ka uz $o bridi nav atrisinats cela no Piisénkalna lidz jirai izmantoSanas
jautajums (ta ka cela gala automasinu isti nav kur atstat, tad tas tiek novietotas Saura celina malas,
kas varétu apgriitinat vietéjos iedzivotajus, kuri So celu izmanto, lai tiktu lidz majai). D. Vecbastika
informé, ka lielaka dala apmeklétaju atstaj automasinu pie Plisénkalna un uz jiru iet kajam, un, no
apkarteéjo maju iedzivotajiem neesot dzirdétas stidzibas, ka kapa vai piemajas celin$ tiktu
izbraukats.

Turpinot diskusiju par ce]u izmantoSanas problematiku, B. Strazdina pozitivi izsakas, par
izmantotajam informativajam zimém ar parsvitrotu automasinu - salidzinosi vienkarss un léts veids
ka atpiitniekus (tai skaita arzemju) informeét, ka konkrétais cel§ autobraucéjiem nav izmantojams.
T.i., informativas zimes bez juridiska statusa, kuras var izmantot atpiitnieku plismas virziSanai
(izmantojamas pat tad, ja ce]lam nav piemérots iebrauksanas aizliegums). D. Vecbastika piebilst, ka
lidz ar zimju uzstadiSanu ir krasi samazinajies protokolu skaits, par nobraukSanu no celiem.

Turpinajuma tiek diskutéts par jirai piebraucamo celu kvalitates problémam. J.Lapinskis uzsver, ka
nemot véra i krasta dinamiku, izmaksas, kas nepiecieSamas, lai piebraucamos celus uzturét tada
kvalitate, lai tie blitu izbraucami ar bez pilnpiedzinas automasinam, bis loti lielas. Var izlikt un ar
Skembam nostiprinat dzelzbetona plaksnes ka Pavilosta, bet Bernatu gadijuma sada piebrauktuve
vismaz reizi gada bis fundamentali jaatjauno. To uzturéSanas izmaksas ilgtermina biis daudz
lielakas par izmaksam, kas nepiecieSamas, lai atbilstoSos operativos dienestus aprikotu ar apvidus
automasinam. Vienojas, ka nobrauktuves ir regulari jaatjauno, lai tas biitu tada kvalitate, lai tas var
izbraukt ar specialo tehniku (zvejnieki, glabéji, policisti, pludmales apsaimniekotaji u.tml.), bet nav
lietderigi ieguldit lielus lidzeklus, lai tas uzturétu tada kvalitate, lai tas var izmantot ar automasinam
bez pilnpiedzinas. Péc diskusijam par glabéju aprikojumu un to informétibu par konkrétu pludmales
posmu pieejamibu, vienojas, ka kaut ari ar dabas aizsardzibas plana lidzekliem $is problémas nevar
atrisinat, ari dabas aizsardzibas plana par to ir jaruna un jasniedz rekomendacijas valsts
institlicijam $1 jautajuma risinasanai.

M. Nikmane informe, ka piekrastes tematiskaja planojuma tiks iestradats civilas aizsardzibas plans,
kur Sie jautajumi ir risinati. Atgadina, ka transportlidzeklu izvéle nav teritorijas attistibas
planosanas jautajums, bet piekrit, ka par Siem jautajumiem ir jaruna, un, ka tematiska planojuma
izstrades gaita ir iespéjas Sos jautajumus aktualizét.

Sanaksmes turpinajuma B.Strazdina izskata 2004. gada plana noraditos nepiecieSamos
apsaimniekoSanas pasakumus un precizé to aktualitati. Secina, ka plana minétie biotopu
apsaimniekos$anas un atjaunosanas pasakumi teritorija nav realizéti. D. Vecbastika informeé, ka daléji
ir realizéti teritorijas labiekartojuma plani - 2006. g. uzstadija informacijas stendus (lielaka dala no
tiem nav saglabajusies), tad uzstadija laipu, kura ari vairs nav saglabajusies, tad sekoja atpiitas
vietas pie Zala stara un tala stavlaukuma, un pedéjais - atpiitas vieta ar koka statujam un kapnes pie
Cakstes pieminekl]a.

B. Strazdina vaica par papildu parka apsaimniekoSanas vai labiekartojuma vajadzibam.
R. Freimanis informé, ka sameéra aktivi tiek izmantoti parka teritorija iezimétie velo marsruti.

Projekts tiek istenots Norvégijas finansu instrumenta 2009.-2014. gada perioda programmas
LKapacitates stiprinasana un institucionala sadarbiba starp Latvijas un Norvégijas valsts institiicijam,
vietéjam un regionalam iestadem” projekta Nr.4.3-24/NF1/INP-003 ,Latvijas ipasi aizsargajamo dabas

teritoriju integrdcija teritorijas planojuma” ietvaros.



Y

Dabas aizsardzibas NOrway “integral
parvalde grants planning ,

D. Vecbastika norada par ierikoto atpiitas vietu un stavlaukumu labiekartojuma atjaunosanas un
pilnveidoSanas nepiecieSamibu un aicina Bernatos (pie Dzintarina, pieméram) paredzeét tiirisma
informacijas punkta ierikosanu. A. Petermanis atgadina par kiirorta attistibas ideju noraktas Baltas
kapas vieta.

Turpinajuma tiek diskutéts par nometnu teritorijam. D. Vecbastika informe, ka Sobrid nometnu
teritorija, 1idz ar sporta laukumiem un villu Alma pieder Liepajas pasvaldibai. Vienojas, ka plana
izstrades laika ir janoskaidro kadi ir Liepajas pasvaldibas plani attieciba uz $im teritorijam un, kaut
ari Liepajas pilsétas parstavji nav izradijusi interesi iesaistities plana izstrades uzraudzibas grupj,
par turpmakajam plana izstrades sanaksmém tie butu jainformé.

Sanaksmes turpinajuma tiek diskutéts par zvejniekiem, medniekiem un iertkotajam zvéru
barotavam - zvejnieki izmanto teritorijas planojuma noraditas piebrauktuves pie jiras, teritorija
darbojas viens mednieku kolektivs, bet parka eso$as zvéru barotavas ir ierikotas un tiek
apsaimniekotas bez mednieku kolektiva zinas.

Sanaksme beidzas: 16:00
Sanaksmes vaditaja: K. Vilcina

Protokoléja: B. Strazdina
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